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DISENOS ARQUITECTﬁNIQOS Y PROPIEDADES DEL REGISTRO
ARQUEOLOGICO CERAMICO EN EL VALLE DE FIAMBALA
(DEPARTAMENTO TINOGASTA, CATAMARCA)

Morma Ratto; Anabel Feely v Pedro Salminci
Museo Etnografico, FfyL, UBA
Contacto; nratto@ciudad.com.ar

Objetive, hipdtesis y aproximacion tedrica

El trabajo tiene como objetive discutir la relacién existente entre la organizacién socio-espacial
y determinadas elecciones técnicas realizadas durante el Perlodo Formative, Para ello se analizan
los arreglos arquitecténicos v la diversidad de grupos tecnoldgicos cerdmicos que presentan los
sitios argueol6gicos Palo Blanco, Ranchillos 2, Tatén 1 v Ojo del Agua 1 emplazados en el Bolsdn
de Fiambala (Dpto. Tinogasta, Catamarca).

La muestra ceramica presenia caracieristicas estilisticas-decorativas que permiten adscribira
dentro de |z etapa Formativa pero sus sitics de recuperacion presentan diferentes organizacionas
aspaciales arquitecténicas, habiéndose utilizado distintas técnicas y materiales para su construc-
cian. La hipdtesis de trabajo s que persiste en el iempo un modao de hacer la cosas, en este caso
bienes cerdmicos, pero gue se reproduce deniro de organizaciones sociales con distinte grado de
complejidad en funcién de sus disefio arquitectdnico, Para sbordar el problema se considera que;

a) El espacio construido constituye un medio fisico que organiza las relaciones interpersonalas
por restringir los movimisntos, favorecer y/o evitar encuentros, y asegurar la reproduccitn del
grupo. El recinto -celda primaria- es la minima expresion de espacio construide donde se
materializan dos aspectos; (i} una forma de control, v (i) una categoria social. En un conjun-
to arquitecténico -sistema de celdas unidas por circulacion interna- la posicion lagica y
sintactica de las celdas crea jerarguias para ambos aspectos. De esta manera, las diferen-
tes formas de organizar los espacios en los conjuntos arquitectdnicos genera informacion
respecto a la estructura social del grupe (Hillier y Hanson, 1984; Blanton, 1994),

bl Una forma de identificacidn arqueocldgica de los limites tecnologicos de los contextos socia-
les es a través del analisis sistematico de como los artesanos produjeron su cultura mate-
rial. El andlisis de las diferentes elecciones técnicas constituye una herramients Util para &l
estudio de los patrones de variacion cultural y para la identificacion y exploracion de los
limites sociales de la cultura material (Stark, 1999).

Los sitios arqueolégicos de la muestra

g) Ranchillos 2 {2.400 msnmy): Emplazado sobre una teraza fluvial fue intervenido por Sempé
(1978) enla década de 1980-1870, No cuenta con fechados radiométricos pero lo compara
con Las Cuevas (535/200 a.C.)- por su trazado arquitecténico compuesto por habitacionas
circulares dispersas, independienies entre si, y construidas en piedra —trazado disperso
espontanec (sensu Raffino, 1991), consideréndolo una aldea del comignzo del Periocdo For-
mative. El conjunto cerdmico guarda relacion con esta etapa cultural.

b} Palo Blanco (1910 msnm): Emplazado en el sector bajo de un amplio cono de deyeccion
fue intervenido por Sempé (1976, 1877) en la década de 1960-1970. Los fechados radiométricos
lo ubican entre 1760-1330 A.P. -can excepcién de una fecha de circa 570 para el NH5. Es
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considerado una aldea dispersa del Periodo Formative con nicleos habitacionales semi-
subterréneos, construccién de tapia, y recintos con forma de recténgulo perimetral com-
puesto -trazado disperso planeada (sensu Raffino, 1 991). El conjunto cerdmico guarda rela-
cion con esa etapa cultural,
¢) Tatén 1 (1870 msnm): Emplazado sobre un cono de deyeccion fue intervenido por Ratto
{2000} presenta muros doble con relienc, piedra canteada, recintos de forma cuadrangular y
circular, y trazado de tipo concentrado (sensu Raffing, 1991). El eonjunto ceramico presenta
caracteristicas tecno-estilisticas asignables a la etapa Formativa,
Ojo del Agua 1 (2450 msnm): Emplazadao sobre una terraza fluvial fue intervenido por Ratto
en el 2003. Presenta muros dobles de piedra, recintos de forma circular ansxados, pudién-
dase relacionar con un trazado disperso tipo Tafl {sensu Raffino, 1891), El conjunto cerémico
presenta caracteristicas tecno-estilisticas asignables a la etapa Formativa,

d

—

Las diferencias de los armeglos arquitectonicos y la similitud del contenido ceramico permiten
generar nuevas preguntas: () (Qué representa la diversidad de arreglos_espaciales dentro del
desarrollo socio-cultural de las sociedades Formativas?; (i) ¢ Qué elecciones tecnologicas, argui-
tecténicas vy cerdmicas, estén contenidas y rapresentacas dentro Je esa diversidad de aneglos
espaciales?, y (iii) ¢, Qué informacién aportan las herramientas disefiadas por la teoria del analisis
espacial conjuntamente con otras provisias por los estudios de diversidad cultural?.

Metodologia
Con respecto al andlisis arguitectonico se han analizado los siguientes elementos:

a) Elecciones técnicas; técnicas canstructivas, materiales, formas de recintos

b) Caracteristicas espaciales del asentamiento: superficie tetal, intra-muros y F.O.3.

¢) Organizacion socio-espacial de los conjuntos arquitectdnicos seleccionados por asenta-
miento, Confeccion de graficos y nimeros indices para analizar los aspectos de control y
categoria social de los nodos gue conforman cada conjunto arquitectonico (Hillier & Hanson,
1884 Blanton, 1894). A saber: (i) Escala -cantidad de celdas y su superficie- da cuenta de la
composicion y del tamafio del conjunto; (i) Integracion —relacion entre cantidad de conexio-
nes y cantidad de celda- da cuenta de las relaciones de circulacion y la restriccion del
sistema, y (iil) Conectividad -cantidad de conexiones de cada una de las celdas- y Accesibi-
lidad o Profundidad Relativa; —distancia l6gica de cada celda con relacion al resto del siste-
ma- dan cuenta de la segregacion espacial considerando gue a mayor distancia ldgica-
profundidad- y menor cantidad de conexiones mayor grado de privacidad y control.

En cuanto a la ceramica se han efectuado los siguientes analisis:

a) Estudio morfométrico y tecnoldgico por lupa binocular de bajos aumentos (N=2558).

b) Determinacion de difarentes tipos de pastas -Grupos Tecnoldgicos, G.T.- representados so-
bre la base de: {i} €l tipo de coccion; (i) la carga porcentual de antiplastico; (iif) el tamafio de
las inclusiones, y (iv) la porosidad de |a pasta.

¢) Relacién de los conjuntos ceramicos de cada sitio con la forma de las piezas, los aspeso-
res, el tratamiento de la superficie, |a decoracidn, y los tipos Ceramicas.

d) Analisis de diversidad (Riqueza —Shannon-Weaver-y Homogeneidad) de G.T.

Conclusiones

En |a Figura 1 se presenta la planimetria general de los sitios de la muestra, los conjuntos
arquitectonicos analizados y los graficos de la sintaxis espacial, mientrag que en la Tabla 1 se
compilan los resultados de las elecciones técnicas arquitecténicas para cada asentamiento, &l
analisis socio-espacial y el ceramico. De acuerdo con estos resultados puade decirse que:

1. A pesar de la alta variabilidad en |as elecciones tecnicas arquitecténicas y en las superficies
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ocupadas por los asentamientos existe similitud en la organizacién socic-espacial de los
conjuntos arquitectinicos de la muestra, con excepcion de 8-Rch2. Esta no se condice con
la diversidad fecnologica ceramica que contienen, particularmente en los casos de los con-
juntos arquitectonicos 1-0A1, NH1-PB y 1-Tt1.

2. La similitud en los valores medios de conectividad v accesibilidad en los conjuntos 1-0A1,
NH1-FB y 1-Tt1 indica que existen categorias socio-espaciales y grados de control simila-
res, No sucede lo mismo en cuanto a |a diversidad de los grupos tecnologicos presentes en
esos conjuntos. Tal es el caso del conjunio arquitectdnico 1-0A1 dado que presenta mayar
diversidad tecnologica ceramica que NH1-PB y 1-Tt1 pero materializa la misma organizacion
sacio-espacial que aquellos. Este conjunto presenta los mismo grupos fecnolbgicos cerémicos
que NH1-PB y 1-Tt1 paro también contiene nuevos, es decir, se incorporan nuevas eleccio-
nes técnicas ceramicas pero reproduciendo la misma organizacion socio-espacial de los
otros. Estos conjuntos se diferencian en las elecciones técnicas, tanto arquitecténicas como
ceramicas, pero se asemejan por presentar una misma organizacién socio-espacial, diferen-
ciandose de 8Rch2 por constituir un caso distinto.

3. La similitud en los valores medios de conectividad y accesibilidad en 1-0OA1, NH1-PB v 1-Tt1
no se condice con la media de |a escala (m?) para el caso de 1-Tt1 ni con el costo energético
inveriids en su construccion, Esto indica gus lo mas grande y monumeantal no necesaria-
mente es mas complejo en {&rminos socio-espaciales, Ademés, 1-Tt1 presenta menar diver-
sidad de grupos tecnolégicos cerdmicos gue conjuntos arquitectonicos mas discrefos como
1-04A1.

4. La integracion es la Unica variable socio-espacial que homogeneiza todos los conjuntos
arquitectanicos, indicando que fodos tienen iguales restricciones de movimientos. Es decir,
existe una unica forma de acceso a los nodos independientsmente de su variabilidad formal.

5. Con excepcién de 8-Rch2, se cbservan varias calegorias socio-espaciales y formas de con-
trol para los nodos de un mismo conjunto arguitecténico, Interpretamos que existe una inten-
cidn de segregar espacios y diferenciar relaciones de interaccitn en los casos de 1-0A1,
NH1-PB y 1-Tt-1, destacandose el mayor grado de privacidad y eontrol en un nodo de 1-OA1
y otro de NH1-PB.
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Figura 1. Planimetria general de los sitios, conjuntos seleccionados y sintaxis ezpacial
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Tabia 1
Ranchillos 2, Palo Blanco, Taton 1 y Ojo del Agua 1: Elecciones técnicas arquitectﬂni-?as de los sitios
y andlisis socio-espacial y ceramico de los conjuntos arquitecténicos seleccionados
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